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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2022 r.

Sad Okregowy w Krakowie | Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy : sedzia del. Michat Siemieniec
Protokolant: Jan Migduta

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2022 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powddztwa “
przeciwko Santander Bank Polska S.A.

0 zaptate

l. zasgdza od pozwanego Santander Bank Polska S.A. na rzecz
powodki |l | Kkwote 38322597 z (trzysta
osiemdziesiat trzy tysigce dwiesScie dwadzieScia pie¢ ztotych
97/100) z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia 21
marca 2022 roku do dnia zaptaty;

Il. w pozostatej czesci oddala powddztwo;

1. zasadza od pozwanego Santander Bank Polska S.A. na rzecz
powodki || kwote 6 689,15 zt (szes¢ tysiecy
szeSCset osiemdziesigt dziewie¢ ziotych 15/100) tytutem
kosztoéw procesu.
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UZASADNIENIE WYROKU
Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 22 marca 2022 r.

Powodka | (roprzednie nazwisko [} pozwem z 26 lipca

2018 r., skierowanym przeciwko Santander Bank Polska S.A., poprzednio
dziatajacym pod firmg Bank Zachodni WBK S.A., domagalta sie: 1. zasadzenia od
pozwanego kwoty 114.469,70 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od

dnia 21 lipca 2018 r do dnia zaptaty oraz zasadzenia zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu zgdania powodka wskazata, ze dnia 29 lipca 2008 r. wraz z
bytym mezem || rodrisata z poprzednikiem prawnym pozwanego
— Kredyt Bank S.A. umowe kredytu na cele mieszkaniowe Ekstralokum na kwote
345.000 zt. Kredyt przeznaczony byt na finansowanie budowy budynku mieszkalnego
jednorodzinnego. Umowa zostata zawarta z wykorzystaniem przediozonego przez
Bank wzorca umownego bez mozliwosci negocjacji jej tresci. Kredyt miat byc¢
waloryzowany kursem CHF. Kwota kredytu waloryzowanego w CHF miata zostaé
okreSlona wedtug kursu kupna dewiz dla CHF, zgodnie z tabelg kursow
obowigzujacg w Banku w dniu wykorzystania kredytu. Sptata rat dokonywana miata
by¢ w zlotych, po uprzednim przeliczeniu rat wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF,
zgodnie z tabelg kurséw obowigzujgcg w Banku w dniu sptaty. Wyrokiem z dnia 26
czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Krakowie orzekt rozwdd matzenstwa powddki i
I Y ciagu ostatniego roku powodka powzigta informacje w
przedmiocie sprzecznosci znacznej liczby postanowiehh umowy z przepisami prawa,
w tym zwlaszcza postanowien dotyczgcych waloryzacji i sposobu przeliczania
dokonywanych przez powddke sptat. W okresie od zawarcia umowy do dnia 16
czerwca 2017 r. powodka uiscita tytutem sptaty rat kredytowych kwote 260.544,57 zi.
Wszystkie ptatnosci byly uiszczane przez powddke z jej majatku osobistego.
Zdaniem powodki kwestionowane klauzule majg charakter abuzywny i jako takie nie
wigza, wobec czego Swiadczenia uiszczone na rzecz Banku w oparciu 0 nie majg

charakter nienalezny. Na roszczenia objete pozwem skifadata sie suma nadptat



dokonanych przez powddke w zakresie uiszczanych rat kredytowych w okresie od
dnia zawarcia umowy do dnia 16 czerwca 2017 r.

W odpowiedzi na pozew z dnia 15 pazdziernika 2018 r. (k. 92-125) pozwany
wniost o oddalenie powodztwa i zasgdzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyi
twierdzeniom pozwu, w szczegoélnosci, by umowa kredytu byla niewazna, jak
réwniez, by klauzule waloryzacyjne oraz odwotujgce sie do tabel kursowych miaty
charakter abuzywny. Umowa kredytu zawarta przez strony nie wykraczata poza ramy
definicji legalnej kredytu. Klauzule waloryzacyjne spetniajg ustawowe wymagania, a
kwote kredytu w CHF dalo sie obiektywnie ustali¢ na podstawie obiektywnie
istniejgcych tabel kursowych. Z kolei obowigzek wskazywania w tresci uméw kredytu
indeksowanego i denominowanego wysokosci spreadu walutowego wprowadzony
zostat do polskiego systemu prawnego dopiero z dniem 26 sierpnia 2011 r., tj. z
dniem wejscia w zycie tzw. ustawy antyspreadowej. Przed tg datg obowigzek taki nie
funkcjonowat. Pozwany podniést, ze oferujgc powddce zawarcie umowy kredytu
udzielit petnej i rzetelnej informacji na temat mechanizmu funkcjonowania kredytu
waloryzowanego kursem CHF. Z ostroznosci procesowej pozwany podnidst zarzut
przedawnienia.

W piSmie z dnia 4 pazdziernika 2021 r. (k. 481) petnomocnik pozwanego
podnidst zarzut potrgcenia kwoty 345.000 zt z tytutu udzielonego powddce kredytu
oraz wierzytelnosci powoda z tytutu wynagrodzenia z tytutu korzystania z kapitatu na
wypadek uniewaznienia umowy kredytu, a takze ewentualny zarzut zatrzymania
kwoty 345.000 zt z tytutu udzielonego powddce kredytu oraz wierzytelnosci powoda z
tytutu wynagrodzenia z tytutu korzystania z kapitatu.

Powodka w toku postepowania zmodyfikowata zadanie pozwu - ostatecznie
pismem z dnia 15 pazdziernika 2021 r. (k. 580, 583), domagajac sie zasadzenia
od pozwanego kwoty 383.225,97 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opOznienie,
liczonymi od kwot: 114.469,70 zt od dnia 21 lipca 2018 r. do dnia zaptaty, 229.711,72
zt od dnia doreczenia odpisu pisma z dnia 28.10.2019 r. pozwanemu do dnia zaptaty,
35.839,55 zt od dnia 20.07.2021 r. do dnia zaptaty, 3.205,00 zt od dnia doreczenia
odpisu pisma modyfikujgcego zadanie pozwanemu do dnia zaptaty. W ocenie
powodki, w zwigzku z niewaznoscig umowy kredytu, przystuguje jej roszczenie o
zwrot Swiadczenia nienaleznego, ktérego wysoko$¢ odpowiada réznicy pomiedzy
suma uiszczonych przez powodke ptatnosci z tytutu kredytu, tj. 725.020,90 zt a kwotg



uruchomienia kredytu, tj. 345.000,00 zt. Powd6dka dodata przy tym, ze w zwigzku
Zz niewaznoscia umowy, mogtaby dochodzi¢ zwrotu wszystkich uiszczonych
Swiadczen na rzecz pozwanego, jednak w ramach niniejszego powddztwa
dochodzita jedynie czesci przystugujacych jej roszczen.

Pozwany konsekwentnie domagat sie oddalenia powddztwa w catosci,

podtrzymujgc dotychczasowe stanowisko i zarzuty (k. 592).

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny

Pozwany Santander Bank Polska S.A. z siedzibg w Warszawie jest nastepcag
prawnym Kredyt Banku S.A.z siedzibg w Warszawie

[ okolicznos$¢ bezsporna |

Powddka i jej owczesny maz ||l roszukiwali w 2008 r. $rodkéw
finansowych na zakup domu jednorodzinnego. Powddka zasiegneta informacji w
kilku Bankach na temat mozliwosci zawarcia umowy kredytowej, nastepnie trafita do
profesjonalnego posrednika Open Finance, ktéry zaproponowal zawarcie umowy
kredytu z Kredyt Bankiem S.A., indeksowanego do waluty CHF. Po ustaleniu przez
owego posrednika warunkéw umowy, powodka z mezem zgtosili sie w uzgodnionym
terminie do placowki Banku w celu podpisania umowy. Umowa byta juz
przygotowana na wzorcu sporzgadzonym przez Bank i nie bytlo mozliwosci negocjaciji
jej postanowien. Po zapoznaniu sie z plikiem przygotowanych dokumentow powddka
z mezem podpisali umowe. Zdawali sobie sprawe, ze taka umowa wigze sie z
ryzykiem zmiany kursu waluty, ale nie zaktadali, ze jej zakres moze by¢ bardzo
szeroki. Kredytobiorcéw nie poinformowano o zasadach ustalania tabel kursowych w
Banku.

[ dowdd: przestuchanie powodki, k. 432-433 ]

W dniu 28 lipca 2008 r. | i i maz [ zawari z Kredyt

Bankiem S.A. umowe kredytu na cele mieszkaniowe EKSTRALOKUM nr ||
I Uovwa ta Bank udzielit kredytobiorcom kredyt w kwocie
345.000,00 zt denominowany (waloryzowany)w walucie CHF na okres 300 miesiecy
od dnia 28.07.2008 r. do dnia 15.07.2033 r. na zasadach okreSlonych w umowie i
ogolnych warunkach kredytowania (OWKM). Wedtug 8§ 2 ust. 2 umowy kwota kredytu
denominowanego (waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu zostanie okreslona

wedtug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,Tabelg kurséw”



obowigzujacg w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu. W § 2 ust.
3 zawarto klauzule o tresci: O wysokos$ci wykorzystanego kredytu denominowanego
(waloryzowanego) wyrazonej w walucie CHF, wysokos$ci odsetek w okresie karencji
oraz wysokosSci rat kapitalowo-odsetkowych w wyzej wymienionej walucie Bank
poinformuje kredytobiorce w terminie 7 dni od dnia catkowitego wykorzystania
kredytu na zasadach okreslonych w OWKM. W mys$l § 3 ust. 1 umowy, kredyt
przeznaczony byt na finansowanie budowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego
potozonego w Krakowie na ul. Bobrowskiej, prowadzonej przez dewelopera firme
Inwest-Bud S.C. A. Pisklak, A. Kurek. Wedtug 8 4 ust. 1 umowy, uruchomienie
kredytu nastgpi jednorazowo w terminie od dnia 29.07.2008 r. na rachunek bankowy.
Ust. la tego paragrafu stanowit, ze kredyt wykorzystywany jest w ziotych, przy
jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedtug kursu kupna dewiz dla CHF
zgodnie z ,Tabelg kurséw” obowigzujgca w Banku w dniu wykorzystania kredytu. W
mys| 8 9 ust. 2 umowy wysokosc rat kapitatowo-odsetkowych okreslona jest w CHF.
Sptata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w ziotych po uprzednim
przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF
zgodnie z ,Tabela kursow” obowigzujgca w Banku w dniu sptaty. Wysoko$¢ rat
kapitatowo-odsetkowych w ziotych zalezy od wysokosci kursu sprzedazy dewiz dla
CHF obowigzujgcego w Banku w dniu sptaty, a tym samym zmiana wysokoSci ww.
kursu waluty ma wplyw na ostateczng wysokos¢ sptaconego przez kredytobiorce
kredytu. Zgodnie z ust. 6 tej jednostki redakcyjnej umowy, kredytobiorca zobowigzuje
sie do sptaty odsetek w kazdym miesigcu okresu, o ktérym mowa w ust. 4 w dniu 15
kazdego miesigca z zastrzezeniem ust. 5. Wysokos¢ naleznych odsetek okreslona
jest w CHF. Sptata naleznych odsetek dokonywana jest w ztotych po uprzednim
przeliczeniu naleznych odsetek wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z
»rabelg kursow” obowigzujgcg w Banku w dniu sptaty. Wysokos¢ naleznych odsetek
w zilotych zalezy od wysokos$ci kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujgcego w
Banku w dniu sptaty.

[ dowod: umowa kredytu, k. 26-28 ]

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013 r. Sgd Okregowy w Krakowie orzekt rozwod
matzenstwa powodki i |GGz yrok uprawomocnit sie z dniem 18
lipca 2013 r.

[ dowdd: kopia wyroku w sprawie X C ||jij Sacu Okregowego w Krakowie
K. 30]



Wszelkie ptatnosci z tytutu umowy kredytu byly uiszczane przez powoédke z jej
majatku.

[ dowod: oswiadczenie ||| G < 2° |

Powodka sptacita do dnia 10 maja 2019 r. calos¢ nalezno$ci wynikajgcych
z umowy o kredyt, tacznie wraz z odsetkami kwote 728.225,97 zt.

[ dowdd: zaswiadczenie Santander Bank Polska S.A. z dnia 23.10.2019 r.,
k. 372-374 ]

I 2 rozprawie w dniu 21 marca 2022 r., po pouczeniu przez sad
o ewentualnych skutkach niewaznosci umowy, wyrazita zgode na niewaznosc
umowy kredytu.

[ dowdd: oswiadczenie w protokole rozprawy, k. 627 ]

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit przede wszystkim w oparciu o znajdujgce
sie w aktach dowody z dokumentéw. W szczegolnosci oparto sie na dokumentach
umowy kredytu oraz dokumentach dotyczgcych tej umowy, a takze dodatkowych
oSwiadczen, ktore nie byly kwestionowane. Sad przeprowadzit w sprawie dowdéd z
opinii biegtego z zakresu rachunkowosci na okolicznos¢ ustalenia wysokosci
nadptaty stanowigcej réznice miedzy ratami dotychczas uiszczonymi na rzecz
pozwanego, a ratami naleznymi dla kredytu zgodnie z umowg z pominieciem jej
kwestionowanych postanowien. Wobec jednak modyfikacji zgdania pozwu, opinia ta
okazala sie zbedna, bowiem wysoko$¢ sptaconych kwot wynika wprost z
zaswiadczenia wystawionego przez Bank. W celu ustalenia okolicznosci
towarzyszacych zawarciu umowy sad uwzglednit dowdd z przestuchania powddki.
Zeznania Swiadkéw okazaly sie nieprzydatne, bowiem Swiadkowie posiadali jedynie

0g0Ing wiedze na temat zasad zawierania umoéw przez Bank oraz ich konstrukciji.
Sad zwazyt, co nastepuje

Powddztwo jest w przewazajacej czesci zasadne, jedynie co do odsetek
w czesci podlega oddaleniu. Powddka ostatecznie domagata sie zaptaty czesci
naleznosci sptaconej przez nig w wykonaniu umowy kredytu, jako Swiadczenia
nienaleznego (wobec niewaznos$ci umowy).

Nie ulega watpliwosci, ze powddka i jej mgz, zawierajagc umowe kredytu mieli
status konsumentéw. Zgodnie z art. 22' kc, w brzmieniu obowigzujacym w dacie

zawarcia umowy pomiedzy stronami, za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng



dokonujaca czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalnoscig
gospodarczag lub zawodowa. Te warunki zostaty w przypadku matzonkéw -
spetnione. Kredyt miat wszak na celu sfinansowanie zakupu domu jednorodzinnego
dla zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych rodziny. Otwiera to mozliwos¢ zbadania
tresSci umowy kredytu z perspektywy przepiséw art. 385*i nast. kc. W mys$| art. 385*.8§
1 kc postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigza go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajgcych gtéwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny. Wedlug § 2
tego przepisu, jezeli postanowienie umowy zgodnie z 8§ 1 nie wigze konsumenta,
strony sg zwigzane umowag Ww pozostatym zakresie. Z kolei w mysl § 3,
nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tres¢
konsument nie miat rzeczywistego wptywu. W szczegoélnosci odnosi sie to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. Rozklad ciezaru dowodu reguluje 8 4 omawianego przepisu,
zgodnie z ktorym, ciezar dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione
indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Kolejny przepis zawarty w
art. 385% kc stanowi, ze oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage
jej treS¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajgc umowy pozostajgce w zwigzku z
umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. DodacC nalezy, ze
przepisy te zostaty wprowadzone do krajowego porzadku prawnego w wyniku
implementowania Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.UE z dnia 21 kwietnia 1993
r.), CO oznacza, ze przy interpretacji tych przepisow nalezy uwzgledni¢ orzecznictwo
TSUE. Najistotniejsze znaczenie na tle umow kredytdow indeksowanych do waluty
obcej ma wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci UE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie K. Dziubak, J. Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, sygn.
akt C-260/18, publ. http://curia.europa.eu. W wyroku tym Trybunat wyjasnit, ze 1)
Artykut 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten
Sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu

nieuczciwego charakteru niektorych warunkow umowy kredytu indeksowanego do



waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej
ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem krajowym, Ze ta
umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich
usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu umowy. 2)
Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze z jednej
strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajgce z uniewaznienia catoSci umowy,
takie jak te, o ktorych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerné
Rabai (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy oceniac w swietle okolicznosci istniejgcych
lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do
celow tej oceny decydujgca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie.
3) Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na
przeszkodzie wypetnieniu Iluk w umowie, spowodowanych usunieciem 2z niej
nieuczciwych warunkdw, ktére sie w niej znajdowaly, wytgcznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogolnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w
tresci czynnoSci prawnej sg uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z
zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepisow
dyspozytywnych lub przepisow majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg
na to zgode. 4) Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezZy interpretowac w ten sposob,
Ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli
ich usuniecie prowadzitoby do uniewaznienia tej umowy, a sgad stoi na stanowisku,
Ze takie uniewaznienie wywotatoby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten
ostatni nie wyrazit zgody na takie utrzymanie w mocy.

W rozpoznawanym przypadku powddka pouczona O powyzszym, na
rozprawie wyrazita zgode na ,uniewaznienie” umowy w catosci, gdyby sad doszedt
do wniosku, ze po wyeliminowaniu z niej abuzywnych klauzul umowa nie moze
funkcjonowac w obrocie prawnym. W niniejszej sprawie na pierwszy plan wysuwajg
sie postanowienia umowne wprowadzajgce mechanizm indeksacji, a co za tym idzie
przeliczania waluty obcej na polska i odwrotnie (8 2 ust. 2, § 9 ust. 2 umowy). Sa to
niewatpliwie klauzule odnoszace sie do gtdwnych Swiadczen stron. Zgodnie bowiem
z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe (w brzmieniu
obowigzujacym w dacie zawarcia przez strony umowy, t.j. Dz.U.2002. nr 72 poz.
665), przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na

ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach



okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu.
Analizujgc zawarte w umowie z dnia 28 lipca 2008 r. klauzule dotyczace indeksacji,
nalezy dojs¢ do wniosku, ze z catg pewnoscig nie okreslono ich w sposob
jednoznaczny. Sg one dla laika niezrozumiate bez pomocy profesjonalnego doradcy.
A nalezy pamietac, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe powinny
zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajgce do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. Klauzula indeksacyjna powinna by¢ wiec
sformutowana na tyle jasno, by dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogt nie tylko obja¢ swa Swiadomoscig mozliwos¢ wzrostu lub spadku
wartosci waluty obcej, ale rowniez oszacowac potencjalnie istotne konsekwencje
ekonomiczne takiego postanowienia umownego. W konsekwencji nalezy uznac, ze
pomimo tego, iz kwestionowane klauzule indeksacyjne dotyczyly Swiadczen
gtéwnych, jako niejednoznaczne, podlegajg ocenie z punktu widzenia abuzywnosci,
po mysli art. 385* § 1 kc. Analizujgc postanowienia zawarte w umowie kredytu w § 2
ust. 2, § 9 ust. 2, a takze w 8 9 ust. 6 nalezy zauwazy¢, ze odsytajg one przy
przeliczaniu walut do kursu ustalonego w tabeli kursowej Banku. Kurs ten zatem nie
ma charakteru okreslanego wedtug jasnych i obiektywnych kryteriéw, a przeciwnie -
zalezy  kazdorazowo od decyzji Banku, ktory wedle wiasnej polityki moze
ksztattowa¢ wysokosS¢ kursu, a tym samym wysokosS¢ zobowigzan kredytobiorcy.
Dodac¢ nalezy, ze w umowie nie wskazano zadnych wytycznych, w oparciu o ktére
kurs ten miatby by¢é wyznaczany. Wystapit wiec taki stan, ze kwota kredytu byta
wyptacana w ziotych po przeliczeniu wedtug kursu kupna waluty CHF, ustalonego
arbitralnie przez Bank i wedtug tego samego mechanizmu kredyt byt sptacany. W tej
sytuacji nalezy przyja¢, ze wymienione klauzule, jako sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razgco naruszajgce interesy konsumentow nie wigza powodki. Majac
przesgdzony fakt, iz wymienione wyzej postanowienia umowne majg charakter
abuzywny, nalezalo oceni¢, czy po ich wyeliminowaniu umowa moze nadal
funkcjonowac. Na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzie¢ przeczaco. Wszak po
usunieciu mechanizmu indeksacji nie da sie wogole okresli¢ wysokosci
zobowigzania odnoszgcego sie do Swiadczenia gtdwnego z umowy kredytu. Z kolei
w powotanym wyzej wyroku TSUE z dnia 3 paZdziernika 2019 r. w sprawie K.
Dziubak, J. Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, Trybunat wyjasnit,

ze nie ma mozliwosci zastgpienia luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej



nieuczciwych warunkéw, wytgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze
ogolnym. Uwzgledniajgc zatem, ze po usunieciu zakwestionowanych postanowien
umownych z umowy kredytu pomiedzy stronami umowa nie moze funkcjonowacg, a
konsument godzi sie na stwierdzenie niewaznosci calej umowy, nalezato ustali¢, ze
umowa jest niewazna.

Zgodnie z art. 410 § 2 k.c., Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je
spenit, nie byt w ogble zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej
Swiadczyt, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel Swiadczenia
nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujgca do Swiadczenia
byla niewazna i nie stata sie wazna po spetnieniu Swiadczenia. W niniejszym
przypadku, z uwagi na niewaznos¢ umowy kredytu, Srodki finansowe wptacone przez
powodke stronie pozwanej, tytutem splaty rat kredytu uzna¢ nalezy za Swiadczenie
nienalezne. Na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. strona pozwana jest
wiec zobowigzana do zwrotu powoddce wszelkich kwot Swiadczonych przez nig
tytutem spfaty rat kredytu. Z przedtozonych przez powédke dokumentdw dotyczgcych
historii sptaty kredytu wynika, ze pozwany Bank winien zwréci¢ kwote dochodzong
pozwem, ktora stanowi jedynie czes¢ wymagalnego Swiadczenia nienaleznego.
Uwzgledniajac poglad TSUE wyrazony w sprawie K. Dziubak, J. Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, nalezy doj$¢ do wniosku, ze roszczenie stato sie
wymagalne dopiero z chwilg stanowczego o$wiadczenia konsumenta o wyrazeniu
zgody na niewaznos$¢ catej umowy (po uprzednim pouczeniu przez sad o mozliwych
konsekwencjach wyroku). Oswiadczenie to zostato ztozone na rozprawie w dniu 21
marca 2022 r. Z ta chwilg dopiero odpadta podstawa Swiadczenia, o ktérej mowa w
art. 410 8 2 kc. Od tej daty zatem nalezg sie powoOdce odsetki ustawowe za
opdznienie z mocy art. 481 8 1 i 2 k.c. Sad zasadzit wiec od strony pozwanej na
rzecz powodki kwote wskazang w punkcie | sentencji wyroku, oddalajgc zgdanie
odsetek za okres wczesniejszy.

Wypada dodaé, ze nie doszio do przedawnienia roszczen powddki. Nalezy
zauwazy¢, ze do momentu zlozenia osSwiadczenia 0 wyrazeniu zgody na
stwierdzenie niewaznosci umowy, roszczenie nie byto w ogdle wymagalne, bowiem
sptacone raty kredytu nie byly jeszcze nienalezne. Podstawa Swiadczenia odpadta
dopiero w toku niniejszego postepowania, a co za tym idzie, mogt rozpoczga¢ swoj
bieg termin przedawnienia (art. 120 § 1 kc). Taki poglad wyrazit tez Sgd Najwyzszy w



uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt Il CZP 11/20, publ. OSNC
2021/6/40).

W uchwale tej Sad Najwyzszy przesadzit, ze stronie, ktéra w wykonaniu
umowy kredytu, dotknietej niewaznoscig, sptacata kredyt, przystuguje roszczenie o
zwrot sptaconych Srodkéw pienieznych jako Swiadczenia nienaleznego niezaleznie
od tego, czy i w jakim zakresie jest dtuznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie
otrzymane] kwoty kredytu. W uzasadnieniu powotanej uchwaly Sad Najwyzszy
wyrazit poglad o dopuszczalnosci zastosowania do rozliczenia obu kondykcji
instytucji prawa zatrzymania (art. 497 kc w zw. z art. 496 kc), jak rowniez zarzutu
potrgcenia. Podzielajgc ten poglad Sadu Najwyzszego, nalezato dojs¢ do wniosku,
ze - co do zasady - byla mozliwos¢ podniesienia w sprawie zarObwno zarzutu
potracenia, jak izatrzymania. W rozpoznawanym przypadku jednak zarzuty te
zostaty podniesione wadliwie. Do wywotania skutku w sferze prawa materialnego
niezbedne jest bowiem zitozenie oswiadczenia o potrgceniu (skorzystaniu z prawa
zatrzymania) przez nalezycie umocowanego przedstawiciela strony. Co wiecej
oSwiadczenie powinno by¢ skierowane do strony lub jej petnomocnika, ktérego
petnomocnictwo  obejmuje  uprawnienie  do  przyjmowania  oswiadczen
materialnoprawnych. Tymczasem w niniejszym przypadku oba zarzuty zostaly
zgtoszone w piSmie procesowym sporzgdzonym przez petnomocnika dysponujgcego
jedynie petnomocnictwem procesowym i doreczone petnomocnikowi powdodki,
dziatajgcym réwniez w oparciu o takie petnomocnictwo. Zgodnie z pogladem
dominujgcym w orzecznictwie, przewidziany w art. 91 kpc zakres umocowania z
mocy ustawy nie uprawnia petnomocnika procesowego do ziozenia
materialnoprawnego os$wiadczenia o potrgceniu, chociaz oswiadczenie woli
mocodawcy o udzieleniu petnomocnictwa do ztozenia takiego oSwiadczenia moze
by¢ ztozone w sposéb dorozumiany (zob. wyrok z dnia 20 pazdziernika 2004 r., | CK
204/04, OSNC 2005, Nr 10, poz. 176). Analogiczne zasady stosuje sie do zarzutu
zatrzymania. W niniejszej sprawie brak jest podstaw do twierdzenia, ze petnomocnik
Banku zostal umocowany do ztozenia osSwiadczenia o potraceniu i skorzystania z
prawa zatrzymania. Niezaleznie od powyzszych uwag, nalezy zauwazycC, ze zarzut
potrgcenia zostat zgtoszony przedwczesnie, bowiem przed oS$wiadczeniem
konsumenta o zgodzie na ,uniewaznienie” umowy, a wiec przed momentem

wymagalnosci obu roszczeh z tytutu nienaleznych Swiadczen. A jak wiadomo,



jednym z warunkdéw potrgcenia jest wymagalnosc roszczenia (art. 498 8§ 1 kc). Z tej
przyczyny sad nie uwzglednit zaréwno zarzutu potrgcenia, jak i zarzutu zatrzymania.
O kosztach procesu sad orzekt zgodnie z art. 100 zd. 2 kpc, bowiem powddka
ulegta jedynie w nieznacznej czesci swych zadan — co do odsetek. Na zasgadzone
koszty ziozyty sie: optata od pozwu w kwocie 1.000 zi, wynagrodzenie dla
profesjonalnego petnomocnika powodow w osobie adwokata w kwocie 5.400 zi,
ustalone na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2015 poz.
1800 ze zm.), optata skarbowa od petnomocnictwa w kwocie 17 zt, poniesione w toku

postepowania i wykorzystane zaliczki w kwocie 272,15 zt.

[ SSR del. M. Siemieniec ]





