Sygn. akt II C 1016/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2021 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Woli w Warszawie Il Wydziatl Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Piotr Blus
po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2021r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa _ oraz _
przeciwko Raiffeisen Bank International AG z siedziba w Wiedniu — Oddziat w Polsce

o zaplate

I. zasadza od Raiffeisen Bank International AG z siedzibg w Wiedniu — Oddzial w
Polsce na rzecz _ oraz _, tacznie, kwote
57 522,24 z} (piecdziesiat siedem tysiecy piecset dwadziescia dwa ztote i 24/100) wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 27 marca 2018 r. do dnia zaplaty;
II. zasadza od Raiffeisen Bank International AG z siedziba w Wiedniu — Oddziat w
Polsce na rzecz _ oraz _, Yacznie, kwote 6 417
zk (szesc tysiecy czterysta siedemnasScie ztotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu, w
tym kwote 5400 zt (pieC tysiecy czterysta ziotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;
III.  nakazuje wyplaci¢ z sum Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli

w Warszavie na rzecz powods NN o~ N

kwote 1 000 zt (jeden tysigc ztotych) tytutem zwrotu niewykorzystanej zaliczki.



Sygn. akt II C 1016/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 kwietnia 2018 r. _ whniesli o

zasadzenie solidarnie od Raiffeisen Bank Polska S.A. z siedzibg w Warszawie (obecnie
Raiffeisen Bank International AG z siedziba w Wiedniu) kwoty 57 522,24 z} wraz z
odsetkami ustawowymi za opéZnienie w platnosci liczonymi od dnia 27 marca 2018 r. do dnia
zaplaty oraz zasadzenie solidarnie na ich rzecz kosztéw postepowania. W uzasadnieniu
wskazano, ze powodowie zawarli z pozwanym umowe kredytu hipotecznego, ktora to umowa
zawierala abuzywne postanowienia w zakresie waloryzacji wysokosci zadluzenia powodow
oraz wysokosci rat kredytu. Powodowie wskazali, Ze pozwany Bank dowolnie ustalal kurs
waluty obcej do ktorej indeksowany byt kredyt. W konsekwencji, kwoty sptacane przez
powodow na poczet rat kredytu w czesci miaty charakter nadptat, ktére podlegaja zwrotowi
na rzecz powodow, stosownie do tresci art. 405 k.c.

Niezaleznie od powyzszego powodowie wskazali, Ze umowa kredytu zawarta z
pozwanym bankiem, jako sprzeczna z trescig art. 69 ustawy Prawo bankowe powinna byc¢
uwazana za niewaznag, ze skutkiem obowigzku zwrotu swiadczen spetnionych na rzecz banku.

Powodowie wskazali, Ze w niniejszym postepowaniu roszczeni dochodzone pozwem
w kwocie 57 522,24 7} odpowiada sumie nadptat uiszczonych w okresie od dnia zawarcia
umowy do dnia 24 listopada 2017 r.

(pozew k. 1-17).

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 lipca 2018 r. pozwany wniost o oddalenie
powodztwa i zasadzenie na jego rzecz od pozwanych zwrotu kosztow procesu wedlug norm
przepisanych. Uzasadniajgc swoje stanowisko pozwany podnidsi, ze nie sposdb uznac za
abuzywne postanowien 1aczacej strony umowy, bowiem precyzyjnie okreslaly one sposob
okreslania kursu waluty uwzglednianego przy indeksacji. Ponadto, w ocenie pozwanego,
kwestionowane przez powodéw postanowienia byly z powodami indywidualnie uzgodnione.
Podniesione zostaly ponadto zarzuty przedawnienia oraz braku solidarnoSci po stronie
powodow.

Pozwany wskazala takze, ze nie ma zadnych podstaw do kwestionowania waznoSci
zawartej z powodami umowy kredytu, gdyz nie jest ona sprzeczna z tresciq art. 69 ust. 11i 2
ustawy Prawo bankowe. Nawet jednak w razie stwierdzenia obowigzku zwrotu wzajemnych

Swiadczen, to nalezy podkresli¢, ze bank nie jest zobowigzany do zwrotu juz sptaconej czesci
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kredytu. W sytuacji gdy kredytobiorca jest nadal dluznikiem banku i to w znacznych
rozmiarach, nie mozna przyjac¢ aby bank byt bezpodstawnie wzbogacony.

(odpowiedz na pozew k. 112-123).

W pismie procesowym z dn. 12 kwietnia 2021 r. strona powodowa wskazala, ze
przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna, a ewentualne jej utrzymanie w mocy jest
mozliwe wylacznie przy zalozeniu, ze bank udzielit stronie powodowej kredytu ztotowego,
oprocentowanego wedtug zasad ustalonych w umowie (pismo procesowe z dn. 12 kwietnia
2021 r.—k. 471 in.).

Strona pozwana w stanowisku koncowym podtrzymata swoje stanowisko i wskazala,
Ze brak jest podstaw do kwestionowania wazno$ci umowy, nie mozna takze zarzuca¢ bankowi
naruszenia obowiazkow informacyjnych, gdyz powodom wyraznie zwrocono uwage na
ryzyko wigzace sie z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej (pismo

procesowe z dn. 9 kwietnia 2021 r. — k. 447 i n.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W listopadzie 2006 r. powodowie _ zawarli
umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF w Banku Pekao S.A. na zakup
mieszkania. Po kilku latach od zawarcia umowy chcieli pozyska¢ dodatkowe srodki na
remont przedmiotowego mieszkania. Powodéw nie bylo sta¢ na zawarcie dodatkowego
wysokooprocentowanego kredytu konsumenckiego, dlatego chcieli zwiekszy¢ $rodki
uzyskanego kredytu hipotecznego w Banku Pekao S.A., jednakze bank nie zaoferowat im
nowej umowy, ze wzgledu na brak zdolnosci kredytowe;j.

W zwiazku z powyzszym powodowie szukali takiej mozliwosci w innych bankach. Z
informacji uzyskanej z mediow dowiedzieli sie, ze uzyskany w Pekao S.A. kredyt moga
przenie$¢ do Polbanku ponadto zwiekszajac jego wysokosc. Celem powodéw bylo uzyskanie
refinansowania kredytu w dotychczasowym banku oraz dodatkowo zwiekszenie jego
wysokosci. Powodowie nie mieli sprecyzowane jaki typ kredytu chca zaciagna¢ czy w
ztotéwkach czy indeksowany, uzaleznili to od posiadanej zdolnosci kredytowej oraz
warunkow kredytu (wysokosSci oprocentowania).

Po wczedniejszym kontakcie telefonicznym, powodowie udali sie na spotkanie do
oddziatu pozwanej. Pomiedzy powodami a przedstawicielem banku odbyty sie dwa spotkania,
pierwsze miato charakter informacyjny, w celu ustalenia czy powodowie maja zdolnos¢
kredytowa, oraz przygotowania niezbednych dokumentéw do podpisania umowy kredytowe;j.

Drugie spotkanie odbylo sie w banku na ktérym doszio do przedstawieniu umowy oraz
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regulaminu i podpisania umowy. Na podstawie uzyskanych informacji doradca na kolejnym
spotkaniu przedstawit zainteresowanym oferte kredytu hipotecznego. Powodowie nie mieli
zdolnosci kredytowej w walucie krajowej. Doradca przedstawit oferte Polbank EFG, kredytu
hipotecznego indeksowanego do CHF, jako najkorzystniejszego na rynku z relatywnie niskim
oprocentowaniem i niewygorowanymi kosztami. Doradca przekonywat zainteresowanego, ze
kredyt indeksowany do waluty CHF jest o wiele korzystniejszy niz kredyt w PLN. Po
zapoznaniu sie z przedstawianymi ofertami powodowie zdecydowali sie na oferte kredytu
hipotecznego indeksowanego do CHF w Polbanku EFG, ktéra miala by¢ dla nich
najkorzystniejsza.

dowod: zeznania powoda _ — elektroniczny protokét rozprawy z

dnia 11.09.2019 r. k. 421; zeznania powodki _ — elektroniczny protokot
rozprawy z dnia 11.09.2019 r. k. 421.

W dniu 15 maja 2008 r. || o)) woiosek o
udzielenie kredytu hipotecznego w Polbank EFG. Wniosek dotyczyt kredytu na kwote
154 500 z} na okres 360 miesiecy. Kredyt mial zosta¢ przeznaczony na splate kredytu
mieszkaniowego w innym banku ( 71 500 z}), modernizacje mieszkania (12 000 z}), dowolny
cel konsumpcyjny (18 000 z}), sptate innych kredytéw i zobowigzan konsumpcyjnych (53 000
7). W treSci wniosku zaznaczono, ze waluta wnioskowanego kredytu ma by¢ frank
szwajcarski (CHF). Powodowie zlozyl réwniez oSwiadczenie, Ze zostali zapoznani przez
pracownika banku z kwestia ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu
indeksowanego do waluty obcej, bedac w peli Swiadomymi ryzyka kursowego,
zrezygnowali z mozliwosci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonali wyboru zaciggniecia
kredytu indeksowanego do waluty obcej, znane im byly postanowienia regulaminu kredytu
hipotecznego udzielanego przez Polbank EFG, zostali poinformowani, ze aktualne wysokosci
kurséw waluty obcej dostepne sa w placowkach banku oraz, ze sq Swiadomi ponoszenia
ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kursow waluty, do ktorej indeksowany jest
kredyt, ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$S¢ zobowigzania wzgledem banku,
wynikajacego z umowy o kredyt oraz na wysokos¢ rat splaty kredytu, kredyt zostanie
wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie, saldo zadlizenia kredytu
wyrazone jest w walucie obcej, raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja sptacie
w ztotych na zasadach opisanych w regulaminie.

dowody: wniosek k. 147-149; oswiadczenie k. 151

Whniosek i umowa zostaly przygotowane przez pracownika banku. Warunki umowy

nie byly indywidualnie negocjowane z powodami. Powodowie nie byli informowani o
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metodzie tworzenia tabel kursowych. Powodowie zlozyli wniosek o kredyt w CHF poniewaz
zostali poinformowani, ze nie maja zdolnosci kredytowej na kredyt w zilotych polskich,

podobnie jak to bylo w przypadku pierwszego kredytu zaciagnietego w 2006 r.

dowod: zeznania powoda _ — elektroniczny protokot rozprawy z
dnia 11.09.2019 r. k. 421; zeznania powodki _ — elektroniczny protokot
rozprawy z dnia 11.09.2019 r. k. 421.

W dniu 9 czerwca 2008 r. _ jako jako
kredytobiorcy, zawarli z EFG Eurobank Egasias S.A. Oddziat w Polsce z siedziba w
Warszawie, dzialajaca pod marka Polbank EFG (obecnie Raiffeisen Bank International AG z
siedziba w Wiedniu Oddziat w Polsce) umowe kredytu hipotecznego nr
_ Na podstawie umowy Bank zobowigzat sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcom kwote 159 200 zt z przeznaczeniem na splate kredytu mieszkaniowego w
innym banku, dowolny cel konsumpcyjny, modernizacje, splate innych kredytow i
zobowigzan konsumpcyjnych. Kredytobiorcy zobowigzali sie zas do korzystania z kredytu na
warunkach okreslonych w umowie i regulaminie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu,
wraz z odsetkami, optatami, prowizjami i innymi kosztami w terminach sptaty okreslonych w
umowie (§ 1 ust. 1, § 2 ust. 1 umowy).

Kredyt byl indeksowany do waluty obcej — CHF (82 ust. 1 umowy). Okres
kredytowania wynosit 360 miesiace. Zgodnie z § 3 ust. 1-3 umowy kredyt mial byc¢
oprocentowany wedlig zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy
wynosila 5,07167 % w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien regulaminu
w zakresie ustalania wysoko$ci oprocentowania. Zmienna stopa procentowa ustalana miata
by¢ jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz stalej marzy banku w wysokosci
2,30 punktow procentowych. Oprocentowanie kredytu miato ulega¢ zmianie w zaleznosci od
zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF), a szczegdtowe zasady naliczania odsetek,
ustalania wysokoSci oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania znajdowaly sie
w regulaminie. Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiona zostata na nieruchomosci,
ktérej zakup zostat z niego sfinansowany, hipoteka kaucyjna do kwoty 318 400 zi.

dowod: umowa k. 155-157v; decyzja kredytowa k. 153; oswiadczenie o ustanowieniu
hipoteki k. 90.

Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez Polbank EFG stanowit w § 7 ust.
4, iz w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w
ztotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela obowigzujaca w

momencie wyplaty srodkéw kredytu. Saldo zadluzenia z tytutlu kredytu wyrazone jest w
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walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu.
Zgodnie z § 9 ust. 2 raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sq w walucie obcej i w dniu
wymagalnosci raty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego kredytobiorcy wedlug kursu
sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego
dzien wymagalnosci raty splaty kredytu. Zgodnie z § 2 pkt 12 regulaminu tabela oznacza
tabele kurséw walut obcych obowigzujaca w banku.

dowod: regulamin k. 158-162.

Kredyt zostal wyptacony w jednej transzy w wysokosci 159 200 zi, co stanowito
rownowartos¢ kwoty 80 072,43 CHF, przy kursie ustalonym przez bank na w wysokosci
1,9882 zi.

dowody: zaswiadczenie k. 36-41

W 2008 roku poprzednik prawny pozwanego Banku udzielal kredytéw w krajowej
walucie oraz indeksowanych do CHF. Prezentacje wykorzystywane przez Bank w zakresie
ryzyka kursowego zakladaly wzrost kursu CHF do 20%. O tym, jaki kredyt zostanie
udzielony decydowat klient. Zdolnos¢ kredytowa byta inaczej liczona dla kredytu ztotowego
niz dla kredytu indeksowanego. Kurs waluty obcej byt publikowany codziennie w tabelach
kursowych banku, zas jego wysokos¢ byla ustalana na podstawie réznych kryteriow, w tym
m.in. pozycji banku na miedzynarodowym rynku walutowym oraz cen waluty obcej na rynku
walutowym

dowod: zeznania swiadka _ elektroniczny protokot rozprawy z dnia
20.09.2019 k. 422, 424

Po wejsciu w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 roku, Nr 165, poz. 984) pozwany
dokonat jednostronnej zmiany regulaminu stanowigcego integralng czeS¢ umowy,
wprowadzajac do jego tresSci szczegotowe zasady okreSlania sposob i termindw ustalania
kursow wymiany waluty, majace zastosowanie do przysztych wymagalnych rat splaty
kredytu. (okolicznosc¢ bezsporna)

Powodowie dokonywali regularny wptat na poczet sptaty kredytu, poczawszy od dnia
24 lipca 2008 r. do 24 listopada 2017 r. Splata rat kapitalo — odsetkowych odbywala sie z
przeliczeniem CHF na PLN, wysoko$¢ sptaconych rat w PLN wyniosta 133 780,92 zi.

dowody: zaswiadczenie k. 36-41.



Pismem z dnia 5 marca 2018 r. powodowie wezwali Raiffeisen Bank Polska S.A. z
siedziba w Warszawie, do zaplaty naleznoSci w kwocie 57 522,24 z} jako Swiadczenia
nienaleznego, a uiszczonego w okresie od zawarcia umowy do dnia 24 listopada 2017 r.
tytulem rat kredytowych w zawyzonej wysokosci wraz odsetkami w terminie 14 dni od dnia
otrzymania pisma. Wezwanie zostato doreczone 12 marca 2018 r. Pismo to zostalo doreczone
do banku w dn. 12 marca 2018 r.

dowod: wezwanie do zaptaty wraz z dowodem nadania k. 32.

W odpowiedzi na wezwanie pozwany bank, pismem z dn. 22 marca 2018 r., nie
podzielita zarzutow jakoby w umowie zawarte byly klauzule niedozwolone. Bank
zakwestionowat zarzuty i roszczenia jako pozbawione podstaw faktycznych i prawnych.

dowod: odpowiedz na wezwanie do zapftaty k. 34-35.

Sad ustalit stan faktyczny w oparciu o dowody z wymienionych wyzej dokumentéw,
ktorych wiarygodnos¢ nie byla kwestionowana przez strony, zas sad nie znalazt podstaw, by
czyni¢ to z urzedu. Pozostale zlozone przez strony dokumenty nie byly istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, bowiem shizy¢ mialy wykazaniu okolicznosci bezspornych badz
wyrazaly wylacznie stanowisko procesowe strony.

Sad oparl sie réwniez o zeznania powodéw oraz o zeznania Swiadka _,
uznajac je za spojne i logiczne. Zeznania Swiadka mialy jednak uboczne znaczenia dla
ustalenia stanu faktycznego sprawy, dotyczyly bowiem opisu generalnych procedur
stosowanych w banku w zakresie udzielania kredytow hipotecznych, zwigzanych z tym aktow
wewnetrznych i samego mechanizmu funkcjonowania kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej.

Sad nie znalazt podstaw, aby odméwi¢ wiarygodno$ci zeznaniom powodow, takze z
tego powodu, zZe nie przedstawiono zadnego materialu dowodowego, ktéry podwazalby
wiarygodnosc ich zeznan. Zeznania powodow byly logiczne, spéjne ze soba, zas treSci przez
nich podawane byly zgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego. Nie moga by¢ uznane za
dowod przeciwnych okoliczno$ci dokumenty podpisane przez powodoéw, stanowigce
zalacznik do wniosku kredytowego i umowy kredytowej, o czym w dalszej czesci
uzasadnienia.

Postanowieniem z dn. 5 lutego 2021 r. (k. 444) sad pomingt dowod z opinii bieglego z
zakresu rachunkowosci i bankowosci, bowiem dowdd ten — w $wietle przyjetej w wyroku
prawnej podstawy rozstrzygniecia — byl catkowicie zbedny dla ustalenia (oceny) faktéw

istotnych w sprawie.



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwato na uwzglednienie w catosci.

Zgodnie z art. 15zzs® ustawy z dnia 2 marca 2020 roku o szczeg6lnych rozwiazaniach
zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.2020.374), jezeli w sprawie
rozpoznawanej wedlug przepisow Kodeksu postepowania cywilnego postepowanie
dowodowe zostalo przeprowadzone w catosci, sad moze zamkna¢ rozprawe i wydac
orzeczenie na posiedzeniu niejawnym po uprzednim odebraniu od stron lub uczestnikow
postepowania stanowisk na pismie.

W okoliczno$ciach  niniejszej sprawy postepowanie dowodowe  zostalo
przeprowadzone w cato$ci, wobec czego mozliwe bylo wydanie wyroku na posiedzeniu
niejawnym.

Na wstepie wyjasni¢ nalezy kwestie nastepstwa prawnego po stronie pozwanej,
bowiem pierwotnie pozwany zostal Raiffeisen Bank Polska S.A. jako nastepca prawny banku
EFG Eurobank Ergasias S.A.

Potem pierwotnie pozwany bank stal sie przedmiotem podzialu przez wydzielenie
Raiffeisen Bank Polska S.A. i nastepnie transgranicznego przejecia w dn. 3 listopada 2018 r.
wydzielonej czesci dotychczasowej przez Raiffeisen Bank International AG z siedziba w
Wiedniu.

Kluczowe jest w tym wypadku ustalenie, ze Raiffeisen International Bank AG jest, w
Swietle wyjasnien strony pozwanej i treSci dolaczonych dokumentéw, nastepca prawnym
Raiffeisen Bank Polska S.A., jako jego sukcesor generalny, w nastepstwie transgranicznego
przejecia spotki (art. 494 § 1 k.s.h.). Spotka przejmujaca, zgodnie z trescia powolanego
przepisu, wstepuje w catos¢ stosunkow prawnych (praw i obowigzkow) spoitki przejmowanej,
w tym réwniez w prawa i obowiazki o charakterze procesowym

W tych okolicznosciach, stwierdziwszy oczywisty i niekwestionowany charakter
powyzszego zdarzenia prawnego sad orzekajacy stwierdzil, Zze nie ma podstaw do
podejmowania decyzji o zawieszeniu postepowania i jednoczesnym jego podjeciu z udziatem
nastepcy prawnego. W doktrynie prawa handlowego wyrazono stanowisko, Ze wowczas
zawieszenie postepowania nie jest obligatoryjne (zob. A. Szumanski, w: Sottysinski i in.,
Komentarz KSH, t. 4, 2009, s. 258, a takze Art. 494 KSH art. 491-633 red. Opalski 2016,
wyd. 1/Rodzynkiewicz.


https://lex.online.wolterskluwer.pl/WKPLOnline/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.2255691:ver=11&full=1

Istotne jest przy tym, ze postepowanie byto kontynuowane z udziatlem Raiffeisen Bank
International AG z siedzibg w Wiedniu — Oddziat w Polsce, co nie budzito watpliwosci zZadnej
ze stron i nie bylo przez strony kwestionowane. Takze i wyrok w sprawie zostal wydany ze
wskazaniem tego wilasnie podmiotu jako strony pozwanej, co zdaniem sadu orzekajacego,
czyni bezprzedmiotowym zastosowanie w prawie przepisow art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz art.
174 § 2 k.p.c.

Strona powodowa sformulowala w pozwie zadanie, ktérego podstawe stanowi
uznanie, ze umowa kredytu, po eliminacji niedozwolonych klauzul indeksacyjnych, jest
wazna i moze by¢ wykonywana na podstawie pozostatych jej zapisow, jako umowa kredytu
ztotéwkowego z oprocentowaniem wedtug stawki LIBOR (tzw. odfrankowienie kredytu),
badZ, Ze, ewentualnie, umowe nalezy w caloSci uwazaC za niewazna, ze wzgledu na jej
sprzeczno$¢ z przepisami ustawy Prawo bankowe. Podstawa faktyczng zadan pozwu bylo
twierdzenie, ze powodowie, w zakresie kwoty dochodzonej w pozwie, Swiadczyli nienaleznie
na rzecz banku.

W ramach tak zakreSlonej podstawy faktycznej mieSci sie zardwno uznanie
(dokonanie prawnej oceny), ze cze$¢ postanowien umownych byta abuzywna, wskutek czego
kredytobiorca ptacit na rzecz banku wiecej niz powinien byl, jak i to, ze umowa wskutek
abuzywnosci czesci istotnych postanowien badz innych wad prawnych okazala sie niewazna
w catosci, przez co kredytobiorca placit na rzecz banku w wykonaniu umowy kredytu, cho¢
spetniat tym samym Swiadczenie z niewaznej umowy.

Zgodnie z tre$cig art. 385! § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowienn okreslajacych gléwne Swiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

W niniejszej sprawie powodowie kwestionowali postanowienia zawarte w § 7 ust. 4
Regulaminu Kredytu Hipotecznego Udzielanego przez Polbank EFG, stanowigcego integralng
czes¢ umowy, w mysl ktérego, w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej,
wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie
z tabelg obowigzujaca w momencie wyptaty srodkéw kredytu. Saldo zadluzenia z tytutu
kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy
uruchomieniu kredytu oraz w § 9 ust. 2, zgodnie z ktérym raty kredytu podlegajace splacie
wyrazone s w walucie obcej i w dniu wymagalnosci raty kredytu pobierane sg z rachunku

bankowego kredytobiorcy wedtug kursu zgodnie z tabelg obowigzujaca w banku na koniec
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dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci raty sptaty kredytu. Zgodnie z § 2 pkt
12 Regulaminu tabela oznacza tabele kursow walut obcych obowigzujaca w banku.

W  ocenie strony powodowej powyzsze postanowienia sa niedozwolonymi
postanowienia umownymi w rozumieniu art. 385' § 1 k.c., i jako takie nie wiaza powodow,
ktorzy umowe kredytu hipotecznego zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego jako
konsumenci.

W ocenie sadu abuzywnosc¢ tych postanowien — w szczegolnoSci w zakresie w jakim
dotycza one rozkladu ryzyka walutowego — pociaga za sobgq stwierdzenie niewaznosSci catej
umowy, gdyZz sa to postanowienia okreSlajace glowne Swiadczenia stron w rozumieniu
powotanego przepisu (dotyczace glownego przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 ust. 1
dyrektywy EWG 93/13, ktorej implementacje stanowi powolany powyzej przepis kodeksu
cywilnego.

Przed przystgpieniem do oceny kwestionowanych postanowien umownych pod
katem spelnienia przestanek okreS§lonych w art. 385' k.c. obowigzkiem sadu bylo jednak
dokonanie oceny, czy taczaca strony umowa jest wazna. Nalezalo zatem zbada¢, czy umowa
ta jest zgodna z przepisami prawa, zasadami wspétzycia spotecznego i czy nie zmierza do
obejscia ustawy, a wiec czy nie zachodza przestanki okreslone w art. 58 k.c. Nie ma bowiem
podstaw do badania abuzywnosci zapisow 1aczacej strony umowy, w przypadku stwierdzenia
jej niewaznosSci (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2011 r. wydang
w sprawie o sygn. akt III CZP 119/10, Legalis).

Zgodnie z art. 58 § 1-3 k.c. ,,CzynnoS¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu
obejScie ustawy jest niewazna, chyba Ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek,
w szczegblnosci ten, iZ na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy” (§ 1); ,,Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspotzycia spotecznego” (8 2); ,Jezeli niewaznoscig jest dotknieta tylko czeS¢ czynnosci
prawnej, czynnos¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czesci, chyba Ze z okolicznosci
wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnos¢ nie zostalaby dokonana” (§
3). Oceny zgodnosci z ustawa umownej czynnosci prawnej nalezy dokonywac¢ miedzy innymi
w perspektywie zakresu swobody umow, ktory wynika z art. 353" k.c. Przepis ten stanowi, ze
,otrony zawierajagce umowe mogq utozyC stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspotzycia spotecznego”.

W tym jednak wypadku powyzszy logiczny porzadek oceny prawnej kwestionowanej

umowy ulega pewnym znieksztalceniu, jako, Ze na plan pierwszy w tego rodzaju sprawie
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wysuwa sie kwestia oceny obcigzenia konsumentow nieograniczonym ryzykiem walutowym,
co wymaga z kolei dokonana oceny postanowienia umownego normujgcego to zagadnienie,
stosownie do kryteriow z art. 385" § 1 k.c.

W konsekwencji, trudno w tym wypadku $cisle odr6zni¢ ocene waznosci umowy od
oceny abuzywnoSci postanowien umownych, co uzasadnia }aczne przedstawienia jej
rezultatow.

Sad doszedl do przekonania, ze laczaca strony umowa kredytu indeksowanego jest
niewazna z uwagi na abuzywnos$¢ postanowien umownych dotyczacych rozkladu ryzyka
walutowego oraz sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spolecznego a takze ze wzgledu na
stosowanie nieuczciwych praktyk rynkowych wobec powoddow.

Nalezy przy tym zastrzec, Zze powyzsza ocena prawna nie ma charakteru generalnego
i nie dotyczy wszystkich umoéw kredytu indeksowanego do waluty obcej — ocena ta jest
uwarunkowana okolicznosciami konkretnej sprawy, w tym przede wszystkim okolicznoSciami
zwigzanymi z zawarciem konkretnej umowy z udzialem powoda, zakresem udzielonych
powodowi informacji i stopnia ich konkretnosci i zrozumiatoSci, zwlaszcza w zakresie ryzyka
walutowego.

Nalezy wskaza¢, ze sad podziela prezentowane w orzecznictwie Trybunatlu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej stanowisko dotyczace koniecznosci rozroéznienia dwoch
rodzajow klauzul umownych w umowach kredytu indeksowanego lub denominowanego do
waluty obcej. Jeden z nich to postanowienia umowne dotyczace sposobu ustalenia kursu
waluty obcej przy wyplacie kredytu jak i sptacie kolejnych jego rat (klauzula przeliczeniowa
lub indeksacyjna).

Drugi z nich to postanowienia umowne dotyczace rozkladu ryzyku walutowego, tj.
postanowienia umowne wskazujace, ktéra ze stron umowy obcigzona jest ryzykiem
walutowym (ryzykiem wzrostu kursu waluty obcej) i obowigzkiem wykonania umowy
(sptacania kredytu) takze w wypadku znacznej aprecjacji kursu waluty obcej, w tym wypadku
CHF.

Rozréznienie to zostato dokonane przez TSUE w orzeczeniach C-51/17 oraz C-118/17
(wyrok z dn. 14 marca 2019 r.,, w sprawie Z. Dunai), cytowanych takze w stanowisku
procesowym strony pozwanej. Pozwany odwotujac sie do tych judykatow dazyt nie tylko do
wykazania, ze umowa kredytu indeksowanego zawiera oba powyzsze rodzaje postanowien
umownych lecz rOwniez, Ze postanowienia te nalezy odrebnie ocenia¢ pod katem
abuzywnosci.

Powyzsze zapatrywanie prawne sad orzekajacy w calosci podziela, z czego jednak
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wynikaja zupelnie inne konsekwencje prawne, anizeli zaklada to strona pozwana.

Wbrew bowiem stanowisku strony pozwanej, klauzula ryzyka walutowego zawarta
w tej umowie miala istotne wady, ktore stanowily o naruszeniu dobrych obyczajow
z jednoczesnym razacym naruszeniem interesow konsumenta (znaczacym zachwianiu
rownowagi kontraktowej na niekorzyS¢ konsumenta w terminologii art. 3 ust. 1 dyrektywy
EWG 93/13).

Wady te daja sie sprowadzic¢ do trzech podstawowych wymiaréw — mianowicie ryzyko
walutowe jakim zostali obcigzeni powodowie bylo nieograniczone, niedostatecznie
skonkretyzowane (blankietowe) oraz nieprawidlowo zakomunikowane i implementowane
w treSci samej umowy.

Brak ograniczenia ryzyka walutowego polegal w tym wypadku na nieustanowieniu
zadnej granicy, po przekroczeniu ktoérej indeksacja do waluty obcej podlega ograniczeniom
lub modyfikacji, a takze na braku zastrzezenia w umowie jakiegokolwiek mechanizmu
zabezpieczajacego interesy kontrahenta banku. Stosownie do postanowien umowy kurs
waluty obcej mégt wynies¢ 5, 10 lub 50 zt za 1 CHF i konsument — kredytobiorca nie miat
zadnego sposobu by uwolni¢ sie wowczas od niekontrolowanego i niszczycielskiego pod
wzgledem ekonomicznym wzrostu zadluzenia.

Sam jednak brak ograniczenia ryzyka wzrostu kursu w przekonaniu sadu orzekajacego
nie stanowil w tym wypadku wystarczajacej podstawy do stwierdzenia abuzywnosci
postanowien umownych — w razie prawidlowego i odpowiednio skonkretyzowanego
poinformowania konsumenta o mozliwych skutkach wzrostu kursu waluty obcej mozliwe
bylo stwierdzenie, Ze tego rodzaju postanowienie umowne nie narusza jednak dobrych
obyczajow i nie stanowi o razacym, niedopuszczalnym naruszeniu interesow powodow.

W tym jednak wypadku, wbrew stanowisku strony pozwanej, nie ma zadnych
podstaw, zeby uzna¢, iz powodowie zostali w sposob prawidtowy poinformowani o skali
ryzyka walutowego. Przedlozone wraz z odpowiedziag na pozew oswiadczenie kredytobiorcy
zwigzane w wyborem kredytu w walucie obcej ma bowiem charakter blankietowy i nie niesie
z soba wiasciwie zadnych informacji o mozliwym ryzyku wzrostu kursu waluty obcej,
wykraczajacymi poza poziom powszechnie znanych ogélnych informacji.

Dokumenty, na podstawie ktérych pozwany bank forsuje przeciwne wnioski (przede
wszystkim o$wiadczenie z dn. 13 maja 2008 r., k. 151, i oSwiadczenie z dn. 13 czerwca 2008—
k. 164) nie zawieraja zadnych konkretnych tresci, ktorych przekazanie stanowitoby wilasciwa,

adekwatng i konkretng informacje o ryzyku kursowym i jego skali. Tres¢ tych dokumentéw
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jest blankietowa. Trudno inaczej oceni¢ zapis, zgodnie z ktorym: ryzyko kursowe ma wptyw
na wysokosc zobowiqzania wzgledem banku wynikajqcego z umowy o kredjyt.

Tresc¢ tych dokumentow nie zawiera dwdch podstawowych informacji: po pierwsze, ze
wysokos$¢ tego zobowigzania moze znaczaco wzrosnaé, takze jesli chodzi o kapital kredytu
(w treSci o$wiadczenia nie ma nawet informacji o wzroscie, chocby potencjalnym salda
zadluzenia, zawarta jest tam jedynie neutralna informacja o wplywie na wysokos$¢
zobowigzania) oraz, po drugie, nie ma tu wskazanego zadnego konkretnego przykladu, ktory
obrazowatby skale mozliwych ekonomicznych konsekwencji dla kredytobiorcéw.

Kredytobiorcy tymczasem planowali zaciaggna¢ kredyt na konkretng kwote,
w konkretnych okolicznosciach, z kolei bank planowal udzieli¢c tego kredytu po
obowiazujacym wowczas kursie waluty obcej. Nie bylo wiec zadnych przeszkod, zeby na
konkretnym przykladzie, nawiazujagcym do sytuacji kredytobiorcow, udzieli¢ im informacji,
takze na pismie, ze np. , tak jak w tym wypadku, zaciagaja kredyt po kursie ok. 2 zt w
wysokosci 159 200 zt i jesli kurs franka szwajcarskiego osiggnie poziom np. 3 zi, to saldo ich
zadluzenia, pomijajac czeSciowe splaty, wyniesie ok. 238 800 zt. W tresci przedkladanych
powodom informacji nie ma nawet $ladu tego rodzaju konkretnych informacji.

Musi to budzi¢ zastrzezenia, takze i z tego powodu, ze kilka lat przed zawarciem
umowy kredytu kurs CHF w relacji do PLN przekroczyt poziom 3 zl, o czym bank
udzielajacy kredytow indeksowanych nie mégt nie wiedzie¢. Trudno zatem usprawiedliwic¢
brak przekazania konsumentowi skonkretyzowanych informacji odwotujacych sie chocby do
znanego z nieodleglej przesztosci konkretnego kursu waluty obce;j.

Dlatego powyzszego dokumentu, ani innych podobnych pisemnych oswiadczen, nie
mozna uznaC za oS$wiadczenia dostatecznie konkretne i niosgce istotne informacje.
Powodowie mogli by¢ Swiadomi istnienia pewnego ryzyka walutowego, immanentnie
przeciez zwigzanego z walutg obca, lecz o ograniczonej skali. Nie pozwala to jednak uznac,
ze powodowie zostali prawidlowo uprzedzenie o ryzyku walutowym, bowiem do przyjecia
takiego wniosku nie wystarcza stwierdzenie, ze powodowie mieli Swiadomos¢, ze wysokos¢
raty kredytu moze zmieniaC sie w zaleznoSci od kursu franka szwajcarskiego. Dla
dlugoterminowego stosunku kredytowego istotne bylo bowiem wskazanie i wyjasnienie
mozliwych granic wzrostu kursu franka szwajcarskiego lub podanie konkretnych przyktadow,
tak aby powodowie byli w stanie oszacowac konsekwencje zobowiazania, ktore zaciagaja.

TreS¢ opisanego powyzej dokumentu jest zas na tyle blankietowa, Ze wymagata
uzupeknienia trescig przekazu ustnego ze strony doradcy czy tez pracownika banku.

W konsekwencji usprawiedliwione jest twierdzenie, Ze powodowie zostali
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potraktowani szablonowo i bez zadnego zwrdcenia uwagi na ich konkretng sytuacje — bank
takze i udzielajac powodom rzekomo transparentnych i zrozumiatych informacji postugiwat
sie wylacznie wzorcem takiego pouczenia, w niczym nie dostosowujac jego tresci do umowy
zawieranej z powodami.

To wiasnie stanowi o braku nalezytej informacji i naruszeniu dobrych obyczajéw.

Po trzecie, sam sposéb zawarcia umowy, a takze tres¢ umowy kredytu indeksowanego
Swiadczy o tym, ze ryzyko walutowe obciazajace powod6éw nie zostalo im prawidtowo
oznajmione i nie zostalo wlasciwie implementowane w treSci umowy. Bank nie przedstawit
przy tym zadnego dowodu, z ktoérego wynikaloby, ze podczas ustnej prezentacji warunkow
umowy powodom przedstawione prawidtowe i konkretne informacji na temat mozliwej skali
ryzyka walutowego, przede wszystkim dotyczace tego, ze ryzyko to jest nieograniczone i
wskazania tego, jak aktualizacja tego ryzyka bedzie przeklada¢ sie na finansowe warunki
wykonywania umowa kredyt.

Z kolei tres¢ samej umowy kredytu wiasciwie nie zawiera Zadnych postanowien
dotyczacych ryzyka walutowego, mimo, Ze nie ma watpliwosci, zZe jedna z podstawowych
cech tej umowy byto obcigzenie ryzykiem walutowym konsumenta. W § 2 ust. 1 zd. 2 umowy
mozna znalez¢ wzmianke o tym, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF. Z kolei
podstawowy zapis umowy dotyczacy praw i obowigzkéw stron - § 1 ust. 1 — stanowil, ze
kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z kredytu na warunkach okreslonych w umowie
i regulaminie oraz do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, optatami,
prowizjami i innymi kosztami w terminach splaty okreslonych w umowie. Odwolanie do
tresci regulaminu znajduje sie z kolei w § 15 ust. 1 umowy.

Biorac pod uwage tres¢ § 1 ust. 1 umowy mozna zywi¢ watpliwos$¢, na czym w ogole
opieral sie umowny obowigzek konsumenta — kredytobiorcy do zaptaty raty kredytu
podwyzszonej o wskaznik indeksacji ustalony w oparciu o kurs sprzedazy CHF. Nie byla to
bowiem z pewnoscig kwota wykorzystanego kredytu (kredytobiorca otrzymat kwote w PLN i
taka tez wykorzystal), nie byly to réwniez odsetki, oplaty ani prowizje (pozwany bank
zdecydowanie oponowal przeciwko prébom okreSlenia kosztéw zwigzanych z rdznica
pomiedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty jako ukrytej optaty lub prowizji).

Jesli zatem obowigzek Swiadczenia zwigzany z indeksacjg kwoty kredytu do CHF miat
mie¢ podstawe umownag, to nie ma innego wyjscia jak uzna¢, ze stanowil on przypadek
innych kosztow w rozumieniu § 1 ust. 1 umowy.

Jesli jednak na podstawie tak lakonicznego zapisu umownego miatoby sie wywodzi¢

obowigzek zaplaty przez konsumenta kwoty kredytu powiekszonej o biezacy wskaznik
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indeksacji (kurs sprzedazy CHF), to nie ma watpliwosci, ze w treSci umowy kredytowej
ryzyko walutowe nie zostalo prawidlowo wskazane. Watpliwosci tych nie rozwiewaja
postanowienia regulaminu, ktéry stanowil jedynie o mechanizmie indeksacji kredytu
(ustaleniu jaki kurs waluty obcej mial zastosowanie do wyptaty i sptaty kredytu - § 7 ust. 4, §
9 ust. 2 i 3). Postanowien dotyczacych konieczno$ci znoszenia ryzyka walutowego mozna
dopatrywac sie w tresci § 7 ust. 2 Regulaminu w czeSci, w ktérej zastrzezono, ze saldo
zadtuzenia z tytutu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedtug kursu
stosowanego przy uruchomieniu kredytu.

W tym tez miejscu bardzo dobrze widac, ze analizowany szablon umowy w ogole nie
przystaje do charakterystyki zobowigzania jaka jest zaciggniecie kredytu w walucie polskiej,
indeksowanego do waluty obcej, bowiem w umowie takiej konsumenta nie obcigza w istocie
obowiazek zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, marza banku i optatami (jak to
jest w klasycznej umowie kredytu hipotecznego bez elementow indeksacji). W tym wypadku
konsument zostat obcigzony obowigzkiem zwrotu kwoty udzielonego kredytu, w wysokosci
zmodyfikowanej przez zmienny wskaznik indeksacji kazdorazowo i odrebnie ustalany w
dacie splaty kolejnych rat kredyt. Zobowigzanie tego rodzaju nie zostatlo nawet prawidtowo
zapisane w umowie kredytu, co nie do$¢ ze rodzi zasadnicze watpliwosci w kwestii
skutecznosci zawartej umowy, to jeszcze potwierdza szablonowe i rutynowe postepowanie
banku z konsumentami, ktérym udzielano kredytow frankowych.

Podobnie jednakze jak i tre$¢ oSwiadczen przedkladanych kredytobiorcom przed
zawarciem umowy, takze i te wskazane powyzej postanowienia umowy s3 nadmiernie
blankietowe i lakoniczne. Nie ma w tej czeSci regulaminu, ani w zadnym innym jego
postanowieniu, cho¢by wzmianki o tym, ze wzrost kursu waluty obcej spowoduje wzrost
salda zadhizenia i skutkowa¢ bedzie obowiazkiem zwrotu kwoty przewyzszajacej warto$¢
wykorzystanego kredytu. Nie jest to bagatelna watpliwosc i nie da sie jej zby¢ wskazaniem,
ze kazdy rozsadny cztowiek powinien zdawac sobie sprawe z tego, ze kurs waluty obcej moze
wzrosnac i logiczng tego konsekwencje bedzie wzrost salda kredytu i wzrost obciagzenia
finansowego konsumenta.

W Swietle samej bowiem treSci umowy — a to przede wszystkim umowa wyznacza
zakres praw i obowiazkdw stron, nie zas pisemne oSwiadczenia sktadane przed jej zawarciem,
i to tres¢ umowy (wzorca umownego) podlega ocenie pod katem zgodnoSci z prawem —
powigzanie to nie jawi sie jako oczywiste. Zgodnie z cytowanym § 1 ust. 1 konsument miat
splaci¢ na rzecz banku kwote wykorzystanego kapitalu, odsetki, optaty prowizje i inne

koszty, a nie jeszcze roznice w saldzie kredytu wyznaczong przez roznice kursu waluty z dnia
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uruchomienia kredytu i jego splaty.

W Swietle powyzszych rozwazan sad orzekajacy nie mial zadnych watpliwosci, ze
postanowienie umowne dotyczace rozkladu ryzyka walutowego — o ile w ogdle zostato
skutecznie zastrzezone — w tym konkretnym przypadku jest abuzywne. Na podstawie tego
postanowienia i treSci catej umowy, regulaminu, oswiadczen powodowie nie mieli bowiem
zadnych podstaw do oszacowania, cho¢by w najbardziej ogo6lny sposob, ekonomicznych
konsekwencji zacigganego zobowigzania.

Powyzsze prowadzi do daleko idacych skutkéow prawnych, jesli chodzi o ocene
waznosci umowy, zwazywszy na usytuowanie klauzuli ryzyka walutowego w strukturze
normatywnej umowy zawartej przez strony.

Sad orzekajacy nie ma watpliwosci, Ze postanowienie umowne dotyczace ryzyka
walutowego dotyczy glownego przedmiotu umowy. Jest ono czyms, co decyduje o
wyroznieniu tej umowy sposrod innych i co sprawia, ze taka wlasnie umowa zostala
zaoferowania powodom i ostatecznie przez nich zawarta. Mozna przy tym zgodzi¢ sie z
twierdzeniem, ze w polskim porzadku prawnym nie ma dostatecznych podstaw do
normatywnego rozroznienia dwoch typow uméw — tj. umowy kredytu hipotecznego w
walucie polskiej i umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Nie oznacza to jednak, ze ta druga umowa wolna jest od elementow
indywidualizujacych jej tres¢ pod wzgledem prawnym, ktorych nie zwiera umowa kredytu
hipotecznego w o0g6lnosci. Nie ma watpliwosci, ze takim indywidualizujagcym
postanowieniem jest wlasnie samo zastrzezenie indeksacji do waluty obcej i immanentnie
zwigzane z tym ryzyko walutowe. To jest wilasnie ten element umowy, ktory umozliwit
finansowanie kredytu kapitalem zagranicznym i oprocentowanie go wedtug stawki LIBOR (a
wiec taniej niz wedlug krajowej stawki WIBOR).

Stwierdzenie nieuczciwosci warunku umownego dotyczace glownego przedmiotu
umowy musi pociggac za sobg jej niewaznos¢ ze wzgledu na sprzeczno$s¢ umowy z prawem
(art. 58 § 1 k.c.), ktorej nie da sie poming¢ ani przyja¢, ze umowa moze by¢ wykonywana
w pozostatej czesci bez postanowienn wolnych od abuzywnosci.

W dalszej czesci uzasadnienia sad orzekajacy rozwazy podstawe niewaznosci z art. 58
8 2 k.c. tj. sprzeczno$¢ zawartej umowy z zasadami wspoétzycia spotecznego. Argumenty
przemawiajace za abuzywno$cia postanowien umownych dotyczacych klauzuli ryzyka
walutowego i klauzuli indeksacyjnej czesciowo pokrywaja sie z argumentacja wskazujaca na
naruszenie zasad wspotzycia spotecznego, jednak jej nie wyczerpuja, o czym w dalszej czeSci

uzasadnienia.
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Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu
obowigzujacym w dacie zawarcia Umowy (tj. z dnia 13 maja 2002 r., Dz.U. Nr 72, poz. 665
ze zmianami — dalej jako: Prawo bankowe) ,,Przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkow pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu. Natomiast art.
69 ust. 2 Prawa bankowego stanowi, ze ,,Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie
i okresla¢ w szczegolnosci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory
kredyt zostal udzielony, 4)zasady i termin splaty kredytu, 5) wysokoS$¢ oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia sptaty kredytu, 7) zakres uprawnien
banku zwiazanych z kontrola wykorzystania i sptaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych, 9) wysokos¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy”.

Z powyziszego wynika, ze umowa kredytu jest umowa nazwana, regulowang
przepisami Prawa bankowego. Podstawowym obowiazkiem banku jako udzielajacego kredytu
jest oddanie do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwoty srodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel. Srodki pieniezne okre$lone kwota (a wiec
konkretng liczbg) moga by¢ oddane przez bank do dyspozycji kredytobiorcy w formie
gotowkowej lub bezgotéwkowej. Sposob postawienia Srodkéw pienieznych do dyspozycji
kredytobiorcy okresla umowa kredytu (B. Smykla, Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa
2006). Istota kredytu polega zatem na dostarczeniu przez bank okreslonej kwoty srodkow
pienieznych kredytobiorcy do jego dyspozycji, pod warunkiem jej p6Zniejszego zwrotu wraz
z wynagrodzeniem dla banku.

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, iz powodowie mieli otrzymac¢ od
poprzednika prawnego pozwanego banku kwote 159 200 zt z przeznaczeniem na splate
kredytu mieszkaniowego w innym banku, dowolny cel konsumpcyjny, modernizacje i splate
innych kredytéw i zobowigzan konsumpcyjnych, oraz zobowiazali sie do zwrotu tej kwoty w
ciggu 360 miesiecy wraz odsetkami wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalanej jako suma
stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz statej marzy banku w wysokosci 2,30 punktéw
procentowych.

W § 2 ust 1 zdaniu drugim umowy strony wskazaly jedynie, iz kredyt jest
indeksowany do waluty obcej. W paragrafie tym, jak réwniez w pozostatych postanowieniach

tej umowy brak jest dodatkowych postanowien, w ktorych ustalono by staly kurs waluty
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szwajcarskiej w stosunku do zlotego polskiego, czy tez wskazano by, w jaki sposéb
kazdorazowo nastepowac bedzie ustalanie warto$ci franka szwajcarskiego w odniesieniu do
zlotego. Postanowienia regulaminu wskazuja jedynie, iz w przypadku wyplaty kredytu
zastosowanie bedzie miat kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z tabela obowiazujaca
w momencie wyptaty srodkow, a w przypadku splaty kredytu kurs sprzedazy zgodnie z tabelg
obowigzujaca u pozwanego na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci
raty splaty kredytu.

Z tresci umowy i regulaminu w zZaden sposob nie wynika, w jaki spos6b nastgpi¢ ma
ustalenie przez pozwany bank kursu kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego. W Zaden
sposOb nie precyzuje tego samo odwotanie sie do tabeli banku, gdyz w dalszym ciggu nie
wiadomo, w jaki sposob nastepuje ustalenie przez pozwany bank kursu kupna i sprzedazy
franka szwajcarskiego publikowanych w tabelach banku. Tym samym pozwany mogt
ksztalttowac te kursy w sposob jednostronny, dowolnie, wedle swojej tylko woli, przenoszac
catos¢ ryzyka kursowego na powodow.

Umozliwialo to pozwanemu bankowi dowolne i wiazace dla powodow ustalanie
kursow kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego, co wptywalo by jednoczesnie na wysokos¢
zobowigzania powodow. Przyznanie sobie takiego prawa, z jednoczesnym pozbawieniem
powodow jakiegokolwiek wplywu w tym zakresie, jak rowniez pozbawieniem powodéw
mozliwosci poznania sposobu ksztaltowania przez bank kursu CHF, bez watpienia jest
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Zakwestionowane przez powodow klauzule
indeksacyjne zawarte w regulaminie nie odwotuja sie do obiektywnych, sprawdzalnych
i niezaleznych od banku kryteriow, o ktorych wiedza bylaby dostepna dla kredytobiorcy.
Z jednej strony konsumenci nie majac zadnego wplywu na sposob ustalania kursu kupna
i sprzedazy franka szwajcarskiego publikowany w tabeli, nie wiedza, w jaki sposéb kursy te
sq ustalane przez bank. Z drugiej strony bank nie ma wyznaczonych kontraktowo zadnych
ram i ograniczen przy ustalaniu kursu waluty. W konsekwencji umowa przyznaje mu w tym
zakresie pelna dowolno$¢. Powyzsze postanowienia uchybiaja zasadzie uczciwosci
i rzetelnoSci, maja na celu ochrone interesu tylko jednej strony kontraktu, ktéra moze
ksztaltowac dowolnie treS¢ zobowigzania konsumenta, w przez to przerzuciC na niego cale
ryzyko. Pozwany bank mial mozliwos¢ przeliczenia zobowigzania konsumenta wedhug
dowolnie obranego kursu, nie wskazujac zadnych kryteriow, wedle ktorych ustalenie tego
kursu miatoby nastepowac. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze na kurs waluty okreslony tabelg
banku tylko czeSciowo wplywaja czynniki obiektywne, zawiera on bowiem réwniez pewien

margines swobody decyzyjnej banku, o nieoznaczonym zakresie.
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Powyzsze nie oznacza, ze sad uznal, iz w trakcie wykonywania powyzszej umowy
kredytu by} stosowany zupehlie dowolny kurs, jednakze w niniejszej sprawie kluczowe jest
to, ze gdyby pozwany chcial tak postepowaé, nie bylo ku temu zadnych przeszkod
przewidzianych w postanowieniach umowy i regulaminu. Bez znaczenia jest tez, jak
ksztaltowal sie kurs franka szwajcarskiego w trakcie wykonywania powyzszej umowy i czy
istotnie odbiegat on od kurséw funkcjonujacych na rynku, czy tez sredniego kursu NBP, ktory
w istocie nie ma charakteru kreacyjnego, a takze jest pochodny wzgledem kursow
bankowych, miedzy innymi od danych przedstawianych przez pozwanego. Liczy sie bowiem
sposob umownego uksztaltowania praw i obowigzkow konsumenta, a nie sposob
wykonywania danej umowy.

Za sprzeczne z istota stosunkéw umownych, a tym samym niepodlegajace prawnej
ochronie, nalezy natomiast uzna¢ zapisy umowy, w ktoérej strona ekonomicznie silniejsza,
czyli kredytodawca, bylby upowazniony do jednostronnego okreslenia kursu tej waluty, ktdra
zostala okreslona jako wilasciwa dla oznaczenia wysokosci rat. Zamieszczenie w umowie
takiej klauzuli nie moze zosta¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody umow
z art. 353" k.c., lecz za razace przekroczenie tej granicy. Gldwne zobowigzanie strony
zobowigzanej do sptacenia kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji
do CHF, nie moze zostaC okreslone przez drugq strone tej samej umowy jednostronnym
oSwiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktory oddaje istote stosunku umownego..
Przy ocenie samej waznosci takiej umowy, mozliwej do przeprowadzenia juz w dniu jej
podpisania oraz w po6zniejszym okresie, nie moze wiec mie¢ istotnego znaczenie to, w jaki
sposOb wskazana strona, w tym bank, korzysta z tego rodzaju klauzuli, zwykle zreszta
reagujac na konkretne uwarunkowania rynkowe oraz konkurencyjne. W prawnym znaczeniu
nie moze bowiem w ogdle doj$¢ do wykonania niewaznej umowy, nawet jezeli zadna ze stron
nie powotywalaby sie na jej wade prawna tego rodzaju (tak Sqd Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 23 paZdziernika 2019 r., V ACa 567/18, Lex nr 2761603).

Na poparcie powyzszej tezy warto zauwazy¢, iz zgodnie z trescig art. 1 pkt 1 lit. a)
ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2011 roku Nr 165, poz. 984) znowelizowana zostala tres¢ przepisu art. 69 ust.
2 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe (Dz. U. Nr 140, poz. 939 z p6zn. zm.),
do ktorego dodany zostal pkt 4a okreSlajacy, jakie dodatkowe elementy powinna zawierac
umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
a mianowicie szczegotowe zasady okreslania sposobow i termindw ustalania kursu wymiany

walut, na podstawie ktorego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
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kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyptaty albo splaty kredytu (pkt
4a art. 69 ust. 2 prawa bankowego). Z kolei przepis art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku
stanowi, iz art. 69 ust. 1 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego ma zastosowanie w stosunku
do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore zostaty zaciagniete przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w Zycie powyZszej ustawy, a nie zostaly catkowicie
sptacone — do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do sptacenia. W tym zakresie
bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.
W ocenie sadu dodanie do art. 69 ust. 2 prawa bankowego pkt 4a w powyzszym brzmieniu
Swiadczy o tym, ze ustawodawca dostrzegl problem niedostatecznego regulowania
w powszechnie zawieranych wowczas umowach kredytow hipotecznych indeksowanych do
walut obcych (najczeSciej franka szwajcarskiego) sposobu ustalania kurséw tych walut, po
ktérych kredyty mialy byC splacane, a zarazem ksztaltowanie praw i obowigzkéw
kredytobiorcow w sposob razaco naruszajacy ich interesy, z ktorej to przyczyny postanowit
interweniowadé, ktora to interwencja przybrata forme powyzszej nowelizacji przepiséw prawa
bankowego.

Za stwierdzeniem, 7Ze umowa powyzsza narusza zasady wspolzycia spotecznego
przemawia takze fakt zaoferowania kredytu w walucie obcej konsumentom, ktorzy nie mieli
zdolnosci kredytowej na zaciggniecie kredytu w walucie krajowej. Sad przyjat tu twierdzenia
powodoéw za wiarygodne, w braku jakichkolwiek dowodoéw przeciwnych.

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze udzielenie kredytu indeksowanego w takich
warunkach, tj. konsumentom, ktéremu nie udzielono by kredytu w walucie krajowej,
stanowito jawne naruszenie wymogow regulacyjnych, tj. Rekomendacji S dotyczaca dobrych
praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie Komisji Nadzoru
Finansowego. Dokument ten zostal wydany w 2006 r., a wiec na dlugo przed zawarciem
kwestionowanej umowy i nie tylko powinien by¢ pozwanemu znany, ale z pewnoscia byt
znany. Zgodnie z treScig pkt. 5.1.7 Rekomendacji:

Rekomenduje sie, aby bank przedstawiajqc klientowi oferte kredytu, pozyczki lub
innego produktu, w walucie obcej lub indeksowanego do waluty obcej informowat klienta o
kosztach obstugi ekspozycji kredytowej w wypadku niekorzystnej dla klienta zmiany kursu
walutowego, Informacje takie mogq byc¢ przekazane na przyktad w postaci symulacji
wysokosci rat kredytu. Informacje przekazywane klientowi powinny w szczegolnosci
zawierac:

a. Koszty obstugi ekspozycji kredytowej przy aktualnym poziomie kursu ztotego do

waluty ekspozycji kredytowej, bez zmian poziomu stop procentowych.
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b. Koszty obstugi ekspozycji kredytowej, przy zatozeniu, ze stopa procentowa dla
waluty ekspozycji kredytowej jest rowna stopie procentowej dla ztotego, a kapitat
ekspozycji kredytowej jest wiekszy o 20%.

c. Koszty obstugi ekspozycji kredytowej przy deprecjacji kursu ztotego do waluty
ekspozycji kredytowej w skali odpowiadajqcej roznicy miedzy maksymalnym i
minimalnym kursem ztotego do waluty ekspozycji kredytowej w ciqgu ostatnich 12
miesiecy, bez zmian poziomu stop procentowych.

PowyzZsze postanowienia Rekomendacji dotycza w zasadzie zakresu informacji jakie
powinien konsument otrzymac przed zawarciem umowy, a nie samych ograniczen w jej
zawieraniu. Jednakze z wczeSniejszych postanowien Rekomendacji S wynika takze jasno,
w jaki sposob bank powinien liczy¢ zdolnos¢ kredytowa przy udzielaniu kredytu w walucie
obcej.

3.1.2.Ryzyko kursowe, wynikajqce z gwattownych wahan kursu ztotego wobec walut
obcych moze doprowadzic¢ do wzrostu ryzyka kredytowego, dlatego polityka banku w zakresie
walutowych ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie powinna by¢ szczegdlnie
ostrozna.

3.1.3.Badajqc zdolnos¢ kredytowq kredytobiorcy, wnioskujqcego o kredyt, pozyczke
lub inny produkt, ktérego wartos¢ uzalezniona jest od kursow walut obcych, bank powinien
uwzglednic¢ ryzyko kursowe wynikajqce z wahan kursu ztotego wobec walut obcych i jego
wplyw na zdolnos¢ kredytowq kredytobiorcy.

3.1.4.Rekomenduje sie, aby bank w przypadku udzielania kredytow w walutach obcych

analizowat zdolnos¢ kredytowq klienta przy zalozeniu, ze stopa procentowa dla kredytu

walutowego jest réwna co najmniej stopie procentowej dla kredytu zlotowego, a kapitat

kredytu jest wiekszy o 20%.

Z punktu 3.1.4 wynika, ze kredytobiorca ktory legitymowat sie zdolnoscig kredytowa
na zaciggniecie kredytu w walucie obcej (tj. od strony praktycznej kredytobiorca, ktéremu
kredytu takiego udzielono) nie mégt nie posiada¢ zdolnosSci kredytowej na kredyt w walucie
polskiej. Oszacowanie zdolnosci kredytowej w walucie obcej wymagato bowiem poczynienia
zalozen, ze stopa LIBOR jest co najmniej rowna stopie WIBOR oraz, ze kapitat kredytu jest
wiekszy o 20 %. Realizacja pierwszego z tych zalozen powinna niwelowac jakiekolwiek
roznice w wysokosci kosztow finansowania kredytu, co w konsekwencji musiato skutkowac
ustaleniem wysokoSci raty kredytu (przy ratach kapitalowo — odsetkowych) na tym samym
lub zblizonym poziomie.

Jesli zatem bank udzielit powodom kredytu w walucie obcej, bez ograniczen ryzyka
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walutowego, w sytuacji gdy powodowie nie mieli zdolnosci kredytowej na kredyt w PLN to
tym samym jaskrawo naruszyt reguly oceny zdolnosci kredytowej i wymogi regulacyjne
wynikajace z cytowanej Rekomendacji.

Akt ten nie mial wprawdzie i nie ma statusu prawa powszechnie obowigzujacego,
jednakze nie mozna z tego wywodzi¢, Ze nie mial on znaczenia prawnego. Stanowit on
bowiem rekomendacje ze strony regulatora rynku bankowego, wskazujace na dobre praktyki
w zakresie udzielenia kredytow hipotecznych. Zignorowanie tych praktyk oznaczato
naruszenie pewnych norm, nie bedacych wprawdzie normami prawnymi, lecz norm
skodyfikowanych, znanych i ustalonych po to, aby kontrolowa¢ ryzyka zwigzane z rozwojem
rynku kredytow hipotecznych.

Swiadome naruszenie tych regulacji, majacych w ocenie Sadu status zblizony do zasad
wspotzycia spotecznego — byly to eksperckie regulacje dotyczace uregulowania zasad
dzialania bankowosci, ktéra niewatpliwie jest istotnym, cho¢ waskim sektorem zycia
spotecznego — prowadzi do skutku opisanego w tresci art. 58 § 2 k.c.

Nalezy przy tym wskaza¢, ze w niniejszym postepowaniu sadowym bank nie
przedstawit dowoddéw, z ktérych by wynikalo, ze powodowie dysponowali zdolnoScia
kredytowa na zaciagniecie kredytu w kwocie 159 200 zt takze w walucie polskiej. Nawet jesli
tak bylo, nie niweczy to konkluzji powyzszych rozwazan, bowiem najistotniejszy jest fakt, ze
zakomunikowano powodom, Ze nie maja odpowiedniej zdolnosci kredytowej (ten fakt jest w
ocenie sadu jednoznacznie ustalony).

Jesli komunikat ten byl zgodny z rzeczywistoscig, to odpowiada to w pehni

powyzszym rozwazaniom. Jesli zaS komunikat ten byl nieprawdziwy, to oznacza to, ze

powodowie tym bardziej zostali wprowadzeni w blad — mianowicie zaoferowano im kredyt
indeksowany nieprawdziwie twierdzac, Ze nie sq w stanie zaciggnac analogicznego kredytu w
walucie polskiej.

Ostatecznie zatem, z obu wskazanych powyzej podstaw, nalezalo stwierdzi¢, ze
umowa kredytu indeksowanego w niniejszej sprawie jest bezwzglednie niewazna.

Wobec stwierdzenia, Ze zawarta przez strony umowa byla niewazna, wszystkie
uiszczone przez powodow od chwili zawarcia umowy raty stanowity nienalezne Swiadczenia
w rozumieniu art. 410 k.c. W Swietle § 2 tego przepisu Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten,
kto je spehit, nie byt w ogole zobowigzany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyt, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel $wiadczenia nie
zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do Swiadczenia byta niewazna i

nie stata sie wazna po spelieniu swiadczenia. Zgodnie za$ z art. 405 k.c. kto bez podstawy
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prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania
korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Przepis ten ma

zgodnie z art. 410 § 1 k.c. zastosowanie do Swiadczenia nienaleznego.

Na uwzglednieni enie zaslugiwal zarzut przedawnienia. Pozwany zglosit taki zarzut,
przy czym zarzutu tego nie uzasadnit. Odnoszac sie jednak pokrotce do przedawnienia nalezy
wskazac, ze w zwigzku ze zmiang treSci art. 117-118 k.c. ustawq z dnia 13 kwietnia 2018 r. o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1104) nalezato
przyjac, ze do ocenianych roszczen stosuje sie przepisy dotychczasowe, a to zgodnie z treScia
art. 5 ust. 3 ustawy nowelizujacej. Zobowigzanie do zwrotu nienaleznego $wiadczenia jest
zobowigzaniem do S$wiadczenia bezterminowego w rozumieniu art. 120 § 1 zd. 2 k.c.
Poczatek jego biegu wyznacza zatem dzien, w ktorym roszczenie staloby sie wymagalne,
gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczesniej mozliwym terminie. Wyznaczenie
poczatku biegu 10 letniego terminu przedawnienia wymaga uwzglednienia dwoch czynnosci
niezbednych do jego rozpoczecia. Pierwsza jest wyznaczenie terminu do spelnienia
Swiadczenia w mysl art. 455 k.c. Jezeli spelienie Swiadczenia nastepuje w wykonaniu
niewaznej umowy, to w zasadzie przyjmuje sie, ze mozliwos¢ takiego wezwania powstaje juz
w chwili spelienia Swiadczenia. Poczatek biegu przedawnienia jest bowiem niezalezny od
Swiadomosci wierzyciela co do przystugujacego mu roszczenia. W tym zakresie rozstrzyga
zatem tylko obiektywnie ustalony najwczesniej mozliwy termin wezwania dluznika przez
wierzyciela do wykonania zobowigzania. Takim terminem jest chwila powstania
zobowigzania, a wiec w przypadku zobowigzania z tytulu nienaleznego $wiadczenia, chwila
spelnienia tego Swiadczenia i liczony od tego terminu czas potrzebny dluznikowi na
wykonanie zobowigzania, tj. zwrot nienaleznego Swiadczenia (tak SA w Lodzi w wyroku z
dnia 15 listopada 2018 r., I ACa 1/18). W sprawie sytuacja jest o tyle nietypowa, ze
niewazno$¢ umowy byla skutkiem powolania sie wierzyciela - konsumenta na niedozwolony
charakter porozumienn umownych, co zblizato te konstrukcje do condictio causa finita.

W przedmiotowe] sprawie powodowie domagali sie zwrotu kwoty 57 522,24 zi, jako
kwot nadptaconych w okresie od 24 lipca 2008 r. do 24 listopada 2017 r. (uzasadnienie pozwu
k. 17), pozew zostal za$ wniesiony w dn. 23 kwietnia 2018 r., a wiec przed uptywem 10 —
letniego terminu przedawnienia, w konsekwencji nie bylo potrzeby zastanawiania sie, kiedy

najwczesniej roszczenie dochodzone pozwem mogto stac¢ sie wymagalne.
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W zwiazku z tym sad zasadzit od pozwanego na rzecz powodow wylacznie powyzszq
kwote, przyjmujac, ze stanowi ona cze$¢ nadptaconego na rzecz banku Swiadczenia, pomimo
ze suma uiszczonych przed wniesieniem niniejszego powodztwa rat przez powoda na rzecz
pozwanego przewyzszala te wartosc.

Nalezy przy tym wyjasnic, ze zasadzajac catoS¢ naleznoSci stanowigcej Swiadczenie
nienalezne na rzecz powoda sad nie zajmowat sie rozliczaniem catosci wykonywanej przez
ponad 9 lat umowy kredytu. Sad nie oceniat tez zadnych niezgloszonych w sprawie roszczen,
zwiazanych z hipotetycznymi kosztami obstugi kapitalu wyptaconego powodowi. Nie znalazt
tez sad zadnych podstaw do stosowania w sprawie tresci przepisu art. 411 pkt 4 k.c. badz
innych konstrukcji prawnych o rownowaznym skutku zwigzanych z tzw. teorig salda przy
rozliczaniu niewaznej umowy. W ocenie sadu rejonowego nie ma do tego zadnych podstaw,
przede wszystkim bowiem rozliczanie wzajemnych roszczen wymaga ich wyraZznego
zgloszenia i wykazania, a nie hipotetycznych rozwazan o tym, Ze mimo spelniania
nienaleznego Swiadczenia to kredytobiorca nadal pozostaje dtuznikiem banku, ze wzgledu na
wysoko$¢ wyplaconego im kapitatu kredytu. Sad w tym wypadku poddawat ocenie wylacznie
roszczenie powoda o zwrot nienaleznego Swiadczenia, a nie inne, ewentualnie istniejace,
przeciwne roszczenia o zwrot reszty kapitalu wykorzystanego kredytu badz kosztow tego
kapitatu.

Uwzglednienie zadania w zakresie odsetek znajduje uzasadnienie w dyspozycji art.
410 k.c., 455 k.c. i 481 § 1 k.c.,, ktére stanowia, Ze roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia ma charakter bezterminowy. Jego wymagalnos¢ zalezy zatem od wezwania
wzbogaconego do zwrotu nienaleznego Swiadczenia zgodnie z art. 455 k.c. Zgodnie z treScig
tego przepisu jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika
z wlasciwosci zobowiazania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dtuznika do wykonania.

Majac na uwadze powyzsze, odsetki zasadzono od dnia nastepnego po uptywie 14 dni
od dnia doreczenia pozwanemu wezwania do zaptaty (12.03.2018 r.), tj. od dnia 27 marca
2018 roku, nie ma bowiem watpliwosci, Ze wezwanie do spelnienia Swiadczenia okazato sie
uzasadnione, za$§ w rozumieniu art. 455 k.c. jako niezwloczny termin na spelnienie
Swiadczenia przyjmuje sie termin 14 — dniowy.

O kosztach procesu sad orzekl w pkt 3 sentencji na podstawie art. 98 § 1 oraz 99 k.p.c.
w zw. Z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U.2015.1804). Strona pozwana zostala

zobowigzana do zwrotu poniesionych przez powodéw kosztéw w postaci optaty od pozwu
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w kwocie 1 000 zi, oplaty skarbowej od pelomocnictwa w wysokosci 17 zi oraz
wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 5 400 zt.

W punkcie III sentencji wyroku Sad stosownie do tresci art. 80 ust. 1 oraz art. 84 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, polecit zwréci¢ ze Srodkéw Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie na rzecz powodow kwote
1000 zt tytutem niewykorzystanej zaliczki na poczet kosztéw opinii biegltego. Kwota zaliczki
nie zostala wykorzystana w zwiazku, z brakiem dopuszczenia dowodu z opinii bieglego
dlatego powodom nalezato ta cze$¢ zaliczki zwroci¢. Majac powyzsze na uwadze, orzeczono

jak w sentencji.

Zarzadzenie:
Odpis wyroku z uzasadnieniem prosze doreczy¢ petnomocnikom stron - bez pouczen,

doreczenie tylko za posrednictwem Portalu Informacyjnego.
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